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Op 15 juni 2020 een reactie ontvangen van de Gemeente Noordenveld 

op onze vragen gesteld aan de Gemeente Noordenveld inzake het bij uitspraak afgegeven advies 
van senior bestuursrechter mr. M.W. de Jonge.


Zoals te verwachten was is het gegeven advies van senior rechter Mikado W. de Jonge, vervat in 
de uitspraak voorlopige voorziening, de zoveelste manipulatie om ondergetekenden erin te luizen,

hetgeen impliciet bevestigd wordt door de reactie van de Gemeente Noordenveld.

Wederom waren, bij volgen van dat advies in de bovengenoemde uitspraak, ondergetekenden op 
hun juridische bek gegaan, nieuwe handtekeningen zetten onder zo’n aanvraag en de nog steeds 
lopende zaak LEE 20 / 44PW was voorspelbaar afgewimpeld door De Rechtspraak.


Wederom misleiding van de burger door De partijdige afhankelijke Rechtspraak, foei mw. mr. 
senior onafhankelijk onpartijdig rechter M.W. de Jonge. 


Schrijver gaat het verder niet uitleggen,

je snapt het of snapt het maar niet,

lang leve de corruptie binnen justitie Nederland en Gemeente Noordenveld.


Wel fijn dat Mw. M. Van Zanten keurig antwoord heeft gegeven. 

Als bijlage de e-mail wisseling inzake uitspraak LEE 20 / 351 PW en reactie Gemeente 
Noordenveld.


Nu dient Gemeente Noordenveld nog wel voor het éérst antwoord te geven op de op door 
ondergetekenden per 1 april 2020 bij hen ingediende klacht op basis van afwijzing van het 
verzoek tot een tijdelijke lening als noodoplossing.

In de bijlage zowel de ingediende klacht 

en de reactie van de Nationale Ombudsman direct daarna.

We zijn nu 10 weken verder en de Gemeente Noordenveld heeft tot aan het antwoord van 15 juni 
2020 (hetgeen ergens anders over gaat) geen reactie meer gegeven en heeft algoritmisch 
voorspelbaar niets gedaan met de ingediende klacht. 


Oftewel, de burger moet wel antwoorden geven op vragen die wettelijk niet deugen en aan de 
andere kant verzuimt de Gemeente Noordenveld alles wat zij zelf bij wet dienen te doen. 


R. Huijskens 	 	 	 	 	 	 C.A.M. van Velzen


BRP

Lindelaan 18

9342PL Een




Van: Robbert Huijskens robberthuijskens@gmail.com
Onderwerp: Re: informatie over algemene bijstand

Datum: 15 juni 2020 om 13:14
Aan: Marleen van Zanten m.vanzanten@noordenveld.nl

Kopie: Marinus van der Wal M.vanderWal@noordenveld.nl

Geachte mevrouw Van Zanten,

Mag ik u oprecht danken voor uw communicatie!!!

U bevestigd hiermee het laakbare manipulatieve gedrag van de derde senior rechter mw. mr. M.W. de Jonge
in haar uitspraak LEE 20 / 351 PW JONG (voorlopige voorziening),
inzake haar advies dat wij ons wederom tot de Gemeente Noordenveld dienden te wenden 
om een aanvraag algemene bijstand in te dienden
als de door (ethische) rechter M.W. de Jonge bedoelde ‘juiste weg’. 
Daarmee had de rechter, net als rechter Sijens zijn advies op 8 januari 2020 al was
ons de zaak als onze eigen kamikaze-juristen zelf onderuit laten trekken.
Voor zover de corrupte rechtspraak. 

Het had raadzaam geweest als directeur Marinus van der Wal in september 2019 eerst had nagedacht 
over wat überhaupt de reden achter de BBZ uitkering was.  

Met vriendelijke groet,

Robbert Huijskens
Lianda van Velzen

BRP 
Lindelaan 18
9342PL Een  

Op 15 jun. 2020, om 11:36 heeft Marleen van Zanten <m.vanzanten@noordenveld.nl> het volgende geschreven:

Geachte heer Huijskens,

U vraagt om informatie over een eventueel in te dienen aanvraag voor algemene bijstand.

Het indienen van een aanvraag voor een uitkering ingevolge de Participatiewet dan wel het Bijstandsbesluit zelfstandigen 2004
(Bbz) is op geen enkele wijze van invloed op het besluitvormingsproces ten aanzien van het eerder ingetrokken recht op
bijstand. De beroepszaak tegen dit besluit loopt nog. 

Een aanvraag voor algemene bijstand kunt u indienen via www.werk.nl . Een aanvraag voor een uitkering voor zelfstandigen
kunt u indienen bij de gemeente Noordenveld.
Indien u een aanvraag mocht indienen, dan zal deze aanvraag worden behandeld door een consulent inkomen. Mocht u nog
werkzaam zijn als zelfstandig ondernemer, dan zal een Bbz-aanvraag aan de orde zijn.

U vraagt wat het besluit zal zijn in geval u een nieuwe aanvraag om bijstand indient.
Het is niet mogelijk vooraf aan te geven of een aanvraag voor bijstand al dan niet zal worden toegekend. Dat hangt af van het
feit of de gemeente voldoende informatie van u heeft gekregen om het recht op bijstand dan wel het Bbz vast te kunnen
stellen. Na ontvangst van uw ingevulde en ondertekende aanvraagformulier voorzien van de nodige bewijsstukken, zal degene
die uw aanvraag in behandeling neemt bekijken of er nog bewijsstukken ontbreken of anderszins nog onduidelijkheden
bestaan. Mocht dit het geval zijn, dan zult u in de gelegenheid worden gesteld het ontbrekende aan te vullen en/of duidelijkheid
te verschaffen. 

Indien u niet meer over een aanvraagformulier voor het Bbz mocht beschikken, dan kunt u deze opvragen.

Met vriendelijke groet,

Marleen van Zanten
juridisch kwaliteitsmedewerker

Gemeente Noordenveld
Publiekszaken

Postbus 109     
9300 AC  RODEN
tel. 050 - 50 27 222

m.vanzanten@noordenveld.nl    


-----Oorspronkelijk bericht-----
Van: Robbert Huijskens <robberthuijskens@gmail.com> 
Verzonden: donderdag 11 juni 2020 14:15
Aan: Marleen van Zanten <m.vanzanten@noordenveld.nl>
CC: Marinus van der Wal <M.vanderWal@noordenveld.nl>
Onderwerp: informatie over algemene bijstand

Goedemiddag Mw. Van Zanten,

Zo u ongetwijfeld zult weten heeft De Rechtspraak een uitspraak gedaan in de LEE 20 / 351 PW JONG.

In die uitspraak staat dat de rechter onder punt 4 aangeeft ‘dat het op hun weg ligt bij verweerder een aanvraag om algemene
bijstand in te dienen’. 

Gezien het feit dat wij vasthouden aan onze eerste eis en de zaak nog steeds onder de rechter ligt en ik weet hoe er gedacht
wordt binnen onderneming Gemeente Noordenveld, eerdere steun in de vorm van een lening ook niet werd geaccepteerd,
vraag ik me af of, als ik nu een aanvraag algemene bijstand zou doen de Gemeente Noordenveld dan zal vragen om de
inmiddels befaamde ‘handtekening’
en die aanvraag dan om te zetten in een BBZ aanvraag.

Dat vervolgens bij mij het vermoeden bestaat dat de Gemeente Noordenveld die algemene bijstand niet zal inwilligen omdat
ik/wij ondernemers zijn en dan zoals de Gemeente Noordenveld dat al tijden wenst van ons nieuwe handtekeningen eist onder
een nieuwe BBZ aanvraag.

De concrete vraag nu eerst aan u is daarom; Wat gebeurt er als wij nu 'algemene bijstand' aanvragen en wat zijn dan de
juridische gevolgen voor onze nog steeds lopende zaak naar herstel stopgezette BBZ uitkering en de rest van die hele riedel. 

Kortom, heeft senior A  Rechter mr. De Jonge hier ook weer manipulative partijdige nonsens verkocht of was het advies
zuiver?

U ontvangt allen spoedig een gedegen vierde verzetschrift van ons inzake de uitspraak LEE 20 / 351 PW JONG, wij hadden
even wat vertraging op de lijn vanwege een zwaar zorg project, samen met de UGS-Norg overlast een aanslag op de energie.

Graag hoor ik spoedig van u inzake algemene bijstand en gevolgen mocht ik zo’n aanvraag doen.

Fijne middag.

Robbert Huijskens

BRP
Lindelaan 18
9342PL Een
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